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Chovali se nevazanée

Kazani bratra biskupa Jana Hradila, které zaznélo pri bohosluzbach
10. ledna 2026 u prilezitosti 106. vyroci zalozeni nasi cirkve.
Biblické texty: 2. MojziSova 20,1-3, 2. MojziSova 32,1-6, Lukas 19,45-48.

Sestry a bratfi, kdyz jsem si precetl
prvy text Starého zakona, uvédomil
jsem si, Ze jej vSichni velice dobie
znate. Je to vlastné prvé prikazani
z deseti, které pfinesl Mojzi§ z hory
Sinaj, kam vystoupil. Vime dobfe,
jak to dopadlo. Mojzi§ byl pove-
fenou osobnosti a mél sviij historicky
ukol. Nez vsak texty pfinesl, doslo
k néfemu velice zvlastnimu: ,,Ja
jsem Hospodin, tviij Bth, ja jsem t&
vyvedl z egyptské zemé z domu ot-
roctvi. Nebude$ mit jiného boha
mimo mne.“ Pro¢ Hospodin, Bih
Izraele, fika: ,,... nebudes miti jiného
boha mimo mne...*?

Buih védel, ze lid izraelsky podstoupi
prvou historickou zkousku a Boha
zradi. Zradi jej, opusti a pfestane
Hospodina, Boha Izraele, vyznavat.
Vime dobte, ze Mojzi§ byl Bohem
pozehnany, Bohem povéfeny, aby
vyvedl Izraelity z egyptského zajeti.
Mojzi§ citi zodpovédnost jeste
v case, kdy je v egyptské porobé,
a zastane se Izraelity, kterého
Egyptan trestal a zabil jej. A co
nasledovalo? Obdrzel otazku: ,,I nas
chce§ zabit? Nedostalo se mu
v zadném piipade vdécnosti. On sam
musi pfed trestem utéct. Mojzi§ byl
Bohem povéteny, aby po pohro-
méach, které potkaly cely Egypt, Zidy
vyvedl. Na tomto utéku slysi: ,,Ne-
bylo by lépe, kdybychom zistali
v zajeti, ale meli bychom dostatek
masa a dostatek jidla?* Z toho je
evidentni, ze Zidé putujici po pousti
jsou malovérni a Bohu nevéfi...

Kdyz Mojzi§ dlouho nesestupoval
z hory, shromézdili se Zidé a vyzvali
Arona, aby jim udélal boha, ktery
bude s nimi a bude ptfed nimi pu-
tovat. Aron pod obrovskym tlakem
vyzve lzraelity, aby sesbirali vSech-
ny zlaté ozdoby a z toho sesbirané¢ho
zlata jim odlil bycka. Oni na to fekli:
,» Tento bycek je buih Izraele.

Druhého dne nato se Izraelité sesli,
vybudovali oltai a konali slavnost.
Uctivali bycka a prinesli mu obéti.
Na to se lid pustil do hodovani.
Chovali se nevazang. Opustili pra-
vého Boha, vytvorili boha podle
svych piedstav, a dokonce ho na-
zvali Hospodinem. Jde vlastn€ o pr-
vou kultickou reformu, kterou vzali
do rukou lidé. Vytvorili si boha, se
kterym mohli nakladat podle svého.
Prvé piikazani porusili, vytvofili
biizka, chtéli se mu klanét. To jsou
prvé deformni naznaky viry. Tito
lidé se do zaslibené zemé nedostali.
Bozi zaslibeni bylo poruseno. Tady
si uvédomuji, jak malo staci, aby
¢lovek deformoval viru a minul se
cile: Nedostali se do zaslibené zemg.
Zamysleme se, kolikrat v d¢jinach
byla vira deformovana pranim lidu.
Jak to bylo vlastné s ndmi? Prva sveé-

tova valka vytvofila jist¢ hnuti od-
poru proti dogmati¢nosti cirkevnich
postoji.. Myslenka ,,Los von Rom™
— Rim musi byt souzen a odsouzen
— prostupovala naladou véticich.

Po prvé svétové valce kiestané citili,
7e tradiéni Rimskokatolicka cirkev
v mnoha mistech opustila Cistou
viru, vytvofila uceni, které pro né
bylo vlastné neprijatelné. Tak fada
knézi, ¢lenu tradi¢ni cirkve, zalozila
Jednotu duchovenstva, poté Ohnisko,
a pokusili se ocistit tradi¢ni cirkev od
zvykd, které byly mnohdy podobné
zlatému byckovi. Nebylo zadného
Mojzise, ktery by pfivedl cirkevni
hierarchii k o¢isténi od navykd, které
byly nepfijatelné.

Knézi, ktefi byli ¢leny Ohniska,
vyslali do Rima své zéstupce v &ele
s deékanem Kroiherem. Chtéli byt
pfijati papezem, kterému by pied-
lozili reformni navrhy. Cekali v Ri-
mé dlouho na pfijeti, to vSak bylo
velice kratké. Papez k jejich poza-
davkim odpovédél: ,Indiscutabi-
le.“ Na pozadavek, aby bohosluzba
a kazani byly v matef'ském jazyce, se
jim pry dostalo odpovédi: ,,Piece se
Btih nebude ucit cesky.* Paradoxni!
Druhy vatikansky koncil o Ctyficet
let pozdgji vétSinu pozadavki piijal
a prosadil. Jak nezodpovédna byla
skute¢nost povrchniho pfistupu
k pozadavkim.

Evangelista Lukas v odstavci OCis-
téni chramu zapsal Jezisiv vyrok:
»Mtj dim bude domem modlitby,
ale vy jste z ného udélali doupé lupi-
¢a!l* Na Jezisiv vyrok predstaveni
chramu nezareagovali, jak by mé¢li,
ale usilovali o Jezisuv zivot.

Nova cirkev musela vzniknout. Vy-
tvorila zdzemi pro skoro milion lidi,
ktefi neskoncili v ateismu, ale stali
se kfestany nové cirkve. Je tomu
106 let. Opét si musime jasné fict, ze
vatikanska kurie misto toho, aby na-
slouchala, co jim vefici fikaji, dala
novou cirkev do klatby. Tato klatba
do dnesniho dne nebyla odvolana!
Sestry a bratfi, kdyZz se podivame na
déjiny nasi cirkve, bylo to izasné:
144 knézi odeslo do nejistoty
a vystavélo stovky kostelti a far. Jaké
to bylo nadlidské usili! V obdobi
ekonomické krize nasi veéfici obé-
tovali vSechno, co méli, aby zaplatili
vSechny chramy, fary, které byly za-
potiebi k cirkevni existenci. Je také
pravdou, ze jsme jasné vyjadrili,
v co nevétime. Ale zapomnéli jsme
mnohdy vyjadiit, v co véfime. A na
to dnes doplacime.

Nase cirkev je krasna. Ale musime
zacit fadné evangelizovat. AvSak
dnesni doba na to mnohdy neni
zvédava. Bude to tézké. Musime
vSak véfit, ze nas z toho vSeho
vyvede Biih. Jan Hradil

Sto Sesté vyroci zrodu Cirkve ceskoslovenské husitské

wJsme na kiiZovatce déjin. Jde o ducha ndrodit a jednotlivcii. Na vSech uisecich Zivotni fronty zdpasime o lidské nitro,
o smysleni &lovéka, o to, cemu ndrodové a jednotlivei vénuji své sily*, zaznélo v Ceském zapase v lednu roku 1936
v ¢lanku, jenZ pripominal Sestnacté vyroci vzniku nasi cirkve.

Cirkev Ceskoslovenska husitska vede zapas o ducha naseho naroda jiz 106 let a také tentokrat se zastavila, aby
na misté svého vyhlaseni, v chramu sv. Mikulase na Staroméstském namésti v Praze, pripomnéla pamatné
udalosti a podékovala Bohu za své sluZebniky i jejich dilo.

vvvvv

vedl bratr patriarcha Tomas Butta s biskupskym sborem. red

........................................................................

.......................................................................

Ohlédnuti za Trikralovym privodem v Pribrami

- o¢ima sestry Hany Tonzarové, duchovni a prednostky odboru ekumeny a vnéjsich vztah( Gstfedni rady nasi cirkve

V Pfibrami se 6. ledna na svatek Epifanie uskutecnil
tradi¢ni privod se tfemi krali na velbloudech za do-
provodu mnoha malych i vétSich kolednikli Charity.
U Méstského uradu vsechny privital starosta mésta J.
Konvalinka za pfitomnosti 1. mistostarosty V. Karpiska
a knéze M. Szabo.

Tti kralové, obleceni do historizujicich plastt, prila-
kali do privodu mnoho Pfibramant. Ti se za nimi
vypravili asi patnactiminutovou trasou na namésti
TGM, kde kralové prinesli dary JezisSkovi — Marii
a Josefovi, ktefi byli na podiu umisténém vedle
dievéného betléma s figurami v zivotni velikosti vedle
nejstarsiho kostela v Piibrami — kostela sv. Jakuba.

Za tii krale pozdravil prvni z nich s pfanim pozehna-
ného roku. Piekvapivé v jeho projevu bylo, ze rok
2026 charakterizoval podle ¢inského horoskopu, kdyz
hovofil o roku ohnivého koné. Na néj navazal knéz M.
Szabo, ktery se pokusil aktualné zareagovat na ménici
se normy, kdyz vypravél piibéh, jak jim na Svaté hote,
poutnim misté nad méstem Pribram, ,,pfistalo na uétu*
67 haléfa s poznamkou: byl tam ¢ernoch. Uvedl, zZe
kdyz se podiva na tii krale (tfeti byl namalovan za
»cermného vzadu™ podle znamé koledy, ktera po celou
dobu privodu znéla v podani
ucitelts mistni ZUS), vidi, ze
je s Pribrami vSe v poradku.
Nasledné vypravél ptibch
o Herodovi, ktery vyvrazdil
celou vesnici, s apelem, ze my
bychom se meéli inspirovat
druhym piibéhem, totiz vy-
pravénim o kralich nesoucich
dary JeziSovi.

Tti kralové na piibramském
namesti nasledné rozdavali
z koSt mandarinky a ko-
lednici vybirali do kasi¢ek

sbirku pro Charitu na nadkup automobilu. Mnozi se
fotili s velbloudy v ohradé na namésti. Panovala
pratelska nalada a radost ze setkani vSech, ktefi se
v Pfibrami navzajem znaji.
S jednou pracovnici mésta, kterd méla organizaci
privodu na starosti, jsem diskutovala o tfech
pismenech K + M + B, ktera jeden z kralti napsal na
dvefe méstského ufadu. Poznamenala jsem, ze mé
prekvapilo, ze fimskokatolicky knéz M. Szabo
nezminil onen znamy akronym: Christus mansionem
benedicat (Kriste domu pozehnej — Kriste pozehnej
tomu domu), ktery vychazi pravé z onéch tii pismen.
Pritakala mi, Ze praveé na to cekala a ze to ucila i déti,
které nesly pokladnicky, ty vSak na dotaz moderatorky
Romany Navarové odpovidaly jmény krald. To je
v poradku, tikdm ji, jména krald jsou, jak jsem se
docetla, uvedena v arménském rukopisu ze 6. stol.,
zatimco slova latinského pozehnani vychazi ze
zapadni tradice. Tak se nam poji zapad a vychod,
dodavam s usmévem.
Je tieba ptipomenout, ze v Pismu, v evangeliu podle
Matouse, nejsou uvedeni ani kralové, ani jejich pocet.
Hovoti se o mazich od vychodu, ktefi dle tradice
reprezentuji  pohanskou
moudrost, ktera se klani
pred Panem svéta a Kra-
lem krald. Svatek proto
i v nasi tradici nazyvame
feckym slovem epifania
— zjeveni, neb Kristus se
zjevuje v tomto svéte a Ca-
se a jak slibil pfi svém zje-
veni ucednikiim po svém
vzktiseni: ,,Ja jsem s vami
az do skonani tohoto vé-
ku  Hana Tonzarova,
foto: autorka
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Pred 100 lety Karel Farsky pise: ,,Keep smiling!“

0d dvacatych let minulého stoleti dodnes si zacatkem nového roku nase cirkev pfipomina svij
vznik - i jeho priciny. Napriklad v roce 1933 pod vedenim Frantiska Pokorného vysel prvni rocnik
,Schematismu Ceskoslovenské cirkve®, jehoz autor uvadi: ,,PFiciny vzniku ¢sl. cirkve jest hledati
v celé historii naroda. Od pocatku jeho krestanské orientace je tu zprvu utajeny, pozdéji zjevny
konflikt s cirkevni moci a krestanskou praxi Fimskou.“ Dale nasleduje pripomenuti
»nejvyraznéjsiho odboje kratce pred Husem“, pak uvadi samotnou reformaci husitskou a na to
pripomina jako dal$i divod vzniku nové cirkve ,porazku reformace a duchovni vitézstvi
cirkve rimsko-katolické nad reformaci“ po bitvé na Bilé hore v r. 1620. Upozornuje, ze
teprve po rijnu 1918 ,,se uvolnila pouta, ze narod ceskoslovensky mohl svobodné navazati na
prervané tradice.“ Nakonec cituje z Ustavy cirkve: ,,Cirkev Ceskoslovenskou tvori krestané,
kteri usiluji naplniti souc¢asné snazeni mravni i poznani védecké Duchem Kristovym...“
Zamérné je uvadéna citace z tricatych let, nebot je vidét, Ze ve stejném duchu jiZ v roce
1926 FrantiSek Kovar v prvnim lednovém cisle Ceského zapasu pripomina konflikt s fimskou
krestanskou moci: ,,Neni pochyby, Ze u nas se tvori cirkevni a nabozenské pomeéry, jakych
neni na tak malé prostore jinde ve svété: jest tu silna cirkev rimsko-katolicka, protestantské
cirkve ruznych denominaci a obou zakladnich smérd, pravoslavna cirkev sméru
pokrokovéjsiho i starovéreckého, zesilena dnes ruskou emigraci, samostatny typ cirkve
Ceskoslovenské a vedle toho nabozenské snahy mimo cirkevni.

Takova byla tehdy doba. Byl to Cas po Stockholmské ekumenické konferenci, o které se tehdy
hodné psalo. Autor prispévku o konferenci v druhém lednovém Ccisle Ceského zapasu pise
v nadseném protivalecném duchu, jak maji cirkve postupovat: ,Krestané musi jiti pred politiky.
Kdyby krestané se k tomuto ¢inu spojili a stali pri ném radné, byla by valka odstranéna v nékolika
generacich; neucini-li toho, bude nejblizsi valka lezeti u dveri rozdélené a opozdilé cirkve.“
Co vsak véricim Cirkve Ceskoslovenské v roce 1926 predevsim zplsobovalo vrasky na cele,

byl problém platnosti sfatk( nasi cirkvi uzavienych. Probiralo se, jak je to se shatkem
uzavienym pred Cceskoslovenskym fararem statné neschvalené naboZenské obce.
V tehdejsim tisku je proto vysvétlivka: ,U cirkve statné uznané neni zavady, aby jeji
duchovni spravci pro prislusniky své cirkve platné vykonavali obrady, tfebaze nabozenska
obec nebyla ustanovena nebo statné schvalena.“

Velkym tématem je na zacatku roku 1926 Slovensko. V lednovych &islech Ceského zapasu lze
nalézt nékolik text( psanych slovensky, jako je napriklad ¢lanek ,Kostol proti kostolu“.
Citujme: ,,Rimski pateri pri kazani stale stvali a Stv skrytym zposobom proti vsetkému, co
nenie Hlinkovo, takze kazdy, kto na kazanie chodil - sa stal Hlinkovym. Cesi na Slovensku,
vezmite zalezitost cirkvi Ceskoslovenskej do vasih ruk, vyslobodte Slovakov z ruk rimskich
paterov, jak jste ich vysvobodili z jarma Mad'arov.“

Nakonec zminme patriarchu Karla Farského, ktery se od prosince 1925 jesté v lednu 1926
nachazel na pastoracni cesté po USA, kde posiloval, jak nas tisk napsal, ,nase skomirajici
americké cirkevni obce“. Z ,Nového svéta“ popral ctenariim Ceského zapasu vie nejlepsi
k Vanocim i Novému roku. Na zavér pak napsal futuristicky pro nas dnes znéjici dousku
0 newyorské podzemni draze: ,,VSechno déje se v téch podzemnich sklepenich ve chvatu,
vSecko ukrutnym opotrebovdnim tak né€jak neveselé a zasmusilé, vsecko v samém
chvatu do prdace a z prace. Hfmot k ohluseni. A tu hle, na pokladnikové budce kus
lepenky a na ni modrou tuzkou napsdno, aby kazdy musel cisti. ,,Keep smiling!“
- ,Usmeéj se!“ Ja poslech; a poslechnu pokazdé, kdyz si na to vzpomenu. Tak maji lidé
v moznosti a moci radost a stésti druhych...“

Podle Ceského zapasu z roku 1926 sepsal
Mirko Radusevi¢

Co jsem pred Tebou

Stalo se mi, Ze jsem se zménil
v prasek
a stal jsem se ni¢im,
nebyl jsem jiz ani délnikem
ani rolnikem,
ani knézem ani lékarem

jen nepatrny prasek zemé pred
Tvyma ocima.

Ale v té chvili oko Tvé pohlédlo na mne
a nekonecnost Tva zjevila se mné.
Jasnéjsi nez zar letniho slunce o poledni
byla Tva tvar a nevyslovna byla sila
Tvého milosrdenstvi.

Byl jsem mrtvy a prece jsem
byl Zivy,
rychlejsi nez paprsek svétla
a jasnéjsi.

Byl jsem ni¢im a prece cela zemé
byla
mensim praskem nezli ja sam.

B. Novak, z Ceského zapasu 4/1936

Z kazatelskeho planu
2. nedéle po Zjeveni

Hospodin seslal slovo své a uzdravil je, zachranil je z jamy. Ti at’ vzdaji
Hospodinu chvdlu za milosrdenstvi a za divy, jez pro lidi kona.

(Zalm 107,20-21)
Prvni ¢teni z Pisma: 1zajas 49,3.5-6

Tuzby pro dobu po Zjeveni Pané:

Abychom Jezise jako Syna Boziho vyznavali a za Pana jej prijimali, modleme
se k Hospodinu.

Abychom v nasi cirkvi o duchovni dary pecovali, modleme se k Hospodinu.

Modlitba pred ¢tenim ze sv. Pisem:

Panovniku Hospodine, tviij Syn je svétlem sveta. Dej, at’ se na nds odrazi
svetlo jeho slavy, abychom byli svétlem nasi zemi! Osvit' nas, Boze, svym
svatym Duchem, at slysime slova Jezise Krista, naseho Pana. Amen.

Druhé ¢teni z Pisma: 1. Korintskym 1,1-9
Evangelium: Jan 1,29-42

Verse k ob&tovani: Zalm 66,1.16

Verse k poZzehnani: Jan 1,41.42

Modlitba k poZehnani

Panovniku Hospodine, dej, at Ziveni tvym slovem a svdtostmi se pripravujeme
na splnéni tvych zaslibeni! Prosime o to ve jménu Jezise Krista, naseho Pdna.
Amen.

Vhodné pisné: 43, 185, 188

Nad Pismem

Beranek Bozi

Jan 1,29-42

Druhého dne spatril Jan Jezise, jak jde k nému, a rekl: ,, Hle, beranek Bozi, ktery snima hrich svéta. To je ten,
o némz jsem rekl: Za mnou prichdzi nékdo vétsi, nebot byl drive nez ja. Ja jsem nevédél, kdo to je, ale prisel jsem
kitit vodou proto, aby ho poznal Izrael.* Jan vydal svédectvi: , Spatril jsem, jak Duch sestoupil jako holubice
z nebe a ziistal na nem. A ja jsem stale nevédel, kdo to je, ale ten, ktery mé poslal kitit vodou, mi rekl: »Na koho
spatiis sestupovat Ducha a ziistdvat na ném, to je ten, ktery kiti Duchem svatym.« Jd jsem to vidél a dosvédcuji,
Ze toto je Syn Bozi. ** Druhého dne tam byl opét Jan s dvéma ze svych ucednikii. Spatril JeziSe, jak jde okolo, a rekl:
., Hle, beranek Bozi.“ Ti dva ucednici slyseli, co rekl, a §li za JeZisem. Kdyz se JeZis obratil a uvidel, ze jdou za
nim, otazal se jich: ,,Co chcete? Rekli mu: ,, Rabbi (coz prelozeno znamena: Mistre), kde bydlis? “ Odpovedel jim:
., Pojd'te a uvidite! Sli tedy, videli, kde bydli, a ziistali ten den u ného. Bylo kolem ctyr hodin odpoledne. Jeden
z techto dvou, kteri slyseli, co Jan rekl, a Jezise nasledovali, byl Ondrej, bratr Simona Petra. VWhledal nejprve
svého bratra Simona a ekl mu: ,,Nalezli jsme Mesidse (coz je v prekladu: Kristus).” Privedl ho k JeZisovi. JeZis
na néj pohledél a rekl: ,, Ty jsi Simon, syn Janiv; budes se jmenovat Kéfas (coz se preklada: Petr).

Dnesni evangelium zmifiuje dvakrat jednu a tu samou
vétu, jedno zvolani: ,,Hle, beranek Bozi!*“ My toto slovni
spojeni zname z modlitby pfed vecefi Pang, ktera
predchazi vyznani: ,,Pane, nejsme hodni....“ Duchovni
v této modlitbé fika: ,,Beranku Bozi, ktery snimas hiichy
svéta, smilyj se nad nami!“ Je mozné, ze tuto vétu uz
vnimame jako soucast ,,svaté” liturgické fe€i, ktera zni
krasng, a proto vzdy nevnimame jeji obsah a hloubku.
Proto se dnes vydame ke kofenlim tohoto pfirovnani
Jezise k Bozimu beranku.

Beranek obecné pro vSechny lidi je mlady samecek od
ovce. Beranek specificky pro zidy je ro¢ni samecek bez
vady, ktery byl dilezitou soucasti kazdé obéti. Pro zidy uz
to tedy neni n&jaké zvite, ale odkazuje k bohosluzebnému
zivotu. Ve Starém zakong zidé poprvé obétuji beranka spo-
lecné pii uteku z Egypta. Kdyz dorazi do zaslibené zemé,
maji obétovat beranka kazdé rano a kazdy vecer, o soboté
to maji byt beranci dva a v nékteré svatecni dny se obé-
tovalo berankt sedm, o slavnosti stankii dokonce ¢trnact.
S kazdou obéti beranka si méli pfipominat Hospodinovu
blizkost, tak jak ji projevil jejich otcim pii vyvedeni
z Egypta, pii vyvedeni z otroctvi na svobodu!

V Izraeli se ale obétovalo i z jinych divodd. Chtéli se
skrze tuto obét’ smifit s Bohem kviili néjakému provinéni.
Kdyz v Izraeli nékdo néco pokazil, provinil se proti Bo-
kterého knéz ritualné porazil (podle provinéni to mohlo
byt i jiné zvife). Ten beranek zemtel, byl zabit za toho
Cloveka, a ten ¢loveék se na to musel divat, aby si nazorné
uvédomil, ze pro c¢lovéka odvratit se od Hospodina
znamena smrt! Beranek zemfel, aby ten hiisnik mohl zit!
Beranek pro zidy symbolizoval Hospodinovu blizkost
a starostlivost pii vyvedeni a také zastupnost a odpusténi
za provinéni. Také se jim vybavovala obrazova ptirovnani
z proroktl.. Z proroka Izajase, kde se mluvi o tom, ze

Mesias bude trpét za druhé, a z proroka Jeremjase, kde se
naznacuje nevinnost Hospodinova sluzebnika.
Jan Kititel, ktery byl z zidovského prostiedi, ktery mél
velkou autoritu a velké charisma, Jan, za kterym piichazeji
lidé i z velké dalky, aby se od n¢ho nechali pokitit, fekne
o muzi, ktery kolem ného prochazi: ,,To je beranek Bozi!*
Pro jeho posluchace to znamena: To je nékdo od Boha! To
je nékdo, kdo nam ukaze Bozi blizkost, Bozi starostlivost.
To je neékdo, kdo nam pomlze stat se pied Bohem
spravedlivym. A Jan jesté pfidava slova, Ze ,,snima hiichy
sveta“. Nejen jednotlivel, nejen jednoho néroda, ale vseho
a vsech.
A diky témto sloviim, diky Janovu pfedstaveni JeziSe jako
nékoho, kdo patii k Bohu, se dva ucednici jdou presvédcit
o tom, ze Jezi$ je takovy, jak Jan fikd. Stravi s Jezisem
jeden den a hned to jednoho z nich — Ondfeje — inspiruje
k tomu, aby sezndmil s JeZiSem svého bratra Simona
Petra. O setkani s JeziSem se chce podélit s dalsimi.
1 pro nas dnes by to mohlo ¢i mélo byt inspiraci k tomu,
abychom o naSem setkani s Kristem hovotili, abychom
uméli privadét lidi do jeho blizkosti.
Jan Kititel sdélenim, ze Jezi§ je beranek Bozi, fika
prorocka slova, protoze v tu chvili Jezi§ jeSt¢ neni
obétovany. Az teprve na kiizi se jeho obét’ uskutecni. Az
diky kiizi my kiestané chapeme, ze Bih nam chce byt
nablizku. Az diky k#izi rozpoznavame, ze se Kristus
obétoval za nas, za naSe prohfesky a viny. AZ na kiiZi se
pro nas Kristus stava opravdu berankem Bozim.
A proto se tato slova dostala do nasi liturgie. Maji nam,
stejné jako kdysi Izraelctim, obét’ beranka, pfipomenout,
ze Buh je s nami, ze nas vyvadi na svobodu, ze se neni
¢eho bat! Také nam ukazuji, ze dnes uz zadné obéti Bohu
davat nemusime, ze zadné zvife za nas umirat nemusi,
protoZe se za nas ob&toval Bozi Syn.

Franti§ka PospiSilova

Hospodine, pomoz nam vnimat nejen krasu nasich bohosluzeb, ale i hloubku jejich slov.
Kéz az pristé uslySime slova ,,beranku Bozi”, uvédomime si, Ze jsi nam blizko, Ze se o nas staras
a odpoustis nam, pokud o to stojime.
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100 let ustanoveni obce Kralovo Pole

Slavnostni ustavujici valnd hromada brnénskych
véticich z Kralova Pole zacala zpévem sboru ,,Boze,
zehnej nasi praci.”

Psala se nedéle 10. ledna roku 1926, kdyz se
v prednaskové dvorané Husova sboru v Kraloveé Poli
konala slavnostni akce po statnim schvaleni nové
nabozenské obce. Bratr generalni vikar Hanavka
piecetl schvalovaci vynos a predsedajici schlize bratr
Josef Cerny piednesl proslov. V ném ptipomenul, Ze
historie zdejsiho hnuti se vyvijela jiz od roku 1921 do
konce roku 1925, kdy v listopadu byla obec statem
schvalena. Zdejsi hnuti muselo v roce 1924 projit
takzvanou pravoslavnou krizi, kdyz se vSe urovnalo
v fijnu a rok na to 25. fijna byl otevien sbor. Tato Ctyfi

zaCinajici husitské cirkve. Pfi ustavujici schtizi podaly
hlaseni jednotlivé odbory, a to zejména stavebni, ktery
se pochlubil tim, ze obec Kralovo Pole je ,,dosud prv-
nim piipadem, kdy nova nabozenska obec ma jiz svij
vlastni pfimo idedlné feSeny svatostdnek®, a dodava:
Htakovymi obétmi zbudovany“. Zprava odboru
zduraznila, Ze stavba sboru podle navrhu architekta
Novaka zacala bez jediného haléte, pfitom byl kostel
postaven za rok a stal se v t€ dob€ nejvetsim postavenym
chramem na$i cirkve. Stavba sice skoncila se
zna¢nym dluhem, ale za ten se zarucili tfi mistni bratfi.
K nabozenské obci dodejme informaci, Zze byla
zacatkem roku 1926 natolik popularni, Ze i bez veskeré
agitace dostavala 25 az 40 prihlasek tydné.

Z nasich setkani

Palnocni v prostéjovském sboru

I u nas, v Husové sboru v Prostéjoveé, probéhla jiz tradicné plilno¢ni
bohosluzba k narozeni Pané¢, kterd je hojn¢ navstévovéna i témi, kdo
pravidelné do kostela nechodi. Bohosluzba, po niz maji vSichni piitomni
moznost rozjimat o vyznamu dne i pii dobrém punci, nebot’ ¢as straveny
spole¢né utuzuje i Zivot nasi ndbozenské obce. Mnohy clovek, ktery teprve
hleda vztah k naSemu Panu, si pravé pii ptlno¢ni bohosluzbé uvédomi, jaka
je prava podstata viry a ze jsou hodnoty v zivot¢ lidském, které piekracuji
bézny ramec kazdodennosti. Vzdyt' nikdo z nas neni bez hiichu, nikdo neni
bez viny a nikdo z nds na tomto svété nebude navzdy.

Tak ¢i tak je Cas prichodu Pang, tedy jeho narozeni, svatkem nas vsech. Lidi
veticich i téch, kteri svoji cestu jesté stale hledaji.

Pavel Smetana

data pfirovnal fecnik k Stastnému Ctyflistku zdejsi

Redakce Husiiv sbor CCSH v Prost&jové

Muizete si precist
Svoboda svédomi v Duchu Kristove

Husitska teologicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze vydala publikaci teologa mladsi generace
a duchovniho CCSH dr. Filipa Sedlaka s nazvem Svoboda svédomi v Duchu Kristové — stéejni
zasada husitské teologie (edice Quaestiones disputatae Facultatis theologiae husiticae, sv. 2, Lubos
Marek 2022, 186 s.).

'V uvodu své prace autor vychazi z predpokladu, ze Duch Kristiv a svoboda svédomi maji v tradici
Cirkve Ceskoslovenské husitské podstatné misto (s. 18). Svoboda svédomi a Duch Kristiv jsou
klicovym, zakladnim a cilovym bodem jeji veérouky (s. 18), jak dokladaji snémovni a dalsi
dokumenty cirkve od pocate¢niho obdobi az po soucasnost.

Téma svobody svédomi a Ducha Kristova bylo jiz vicekrat reflektovano fadou teologti nasi cirkve.
Ptesto komplexnéjsi pojednani na toto téma z posledni doby schézelo. Tohoto tikolu se ujal teolog
Filip Sedléak a svoji praci obhdjil jako disertaci. Autor si pfitom necini narok na uplné zpracovani
této tematiky (s. 23).

Zabyvéa se zejména chapanim svobody svédomi a Ducha Kristova v mysleni a dile dvou
predstaviteli CCSH — Karla Farského a Zdeiika Trtika. Cini viak i hlubsi ¢asovou a tematickou
sondu, ktera se tyka c¢eského reformatora Mistra Jana Husa (1. kapitola). V dalsi ¢asti (2. kapitole)
se vénuje srovnavani nazorl Karla Farského a irského modernistického teologa a katolického
knéze George Tyrrella (1861-1909). V jeho knize Krestanstvi na krizovatce (vysla Cesky v roce
2016) najdeme naptiklad takovouto formulaci: ,,Ducha JeziSova, ktery se vyjadioval v Cirkvi,
v Evangeliu, ve svatostech, nevnimali jeho nasledovnici jako doktrinu, ale jako osobni vliv,
prizptisobovani duse jeji vlastni bozské podstate (cit. s. 176). Filip Sedlak dochazi k tomu, ze
Tyrrell a Farsky se shodovali v otazce povahy Ducha Kristova v tom, Ze nejvlastnéjsi podstatou
jeho sebesdélenti je laska (s. 114).

V dalsi kapitole objastiuje autor pojem Ducha Kristova u Zdenka Trtika v souvislostech s virou ve

vzkiiseni a jeho personalismem (3. kapitola). Podle Trtika je Duch Kristiiv moci Ducha svatého
zptitomnény Kristus, se kterym se ve vife setkdvame a madme s nim osobni zkuSenost (s. 118).
Vénuje se téz Trtikove teologii liturgie, respektive jeho chapani piitomnosti Jezise Krista ve vecefi
Pané (s. 131-140). Zaobira se pneumatologii (naukou o Duchu svatém) v dogmatice Svycarského
protestantského teologa Emila Brunnera (1889-1966) (s. 142-147) a jejim srovnavanim
s mySlenim Zdetka Trtika, ktery jim byl zfejmé inspirovan v otazce Krista historie a pfitomného
Krista viry v moci Ducha svatého (s. 125).
Podle Trtika je Duch Kristiiv nejvyssi autoritou, normou a korektivem. Ducha Kristova nemtzeme
poznat bez Pisma ani tradice, ale Kristiv Duch je nad Pismem i tradici (s. 148). Duch Kristv podle
teologi CCSH Zdetika Trtika a Zdetika Kucery je zkricenym vyjadienim christologického
a trojicniho dogmatu (s. 152).
V posledni ¢asti (4. kapitole) autor formuluje vysledky svého zkoumani a teologické prace. Uvadi
je ve ctyfech bodech: 1) Svoboda svédomi v Duchu Kristové je pozadavkem na jednotu vnitini
a vngjsi viry (s. 154). 2) Praxe je uptednostiiovana pied teorii (s. 154). 3) Duch Kristiv je norma
vnitini, jejiz autorita vyrasta z osobniho pfijeti Krista, a nevyristd z abstraktniho konceptu
predkladaného z wvnéjsku (s. 155). 4) Pojmova neuzavienost souvisi s ideologickou
neuchopitelnosti, nebot’ nejde v prvni fadé o pojmy samé, nybrz o podstatu za nimi, o duchovni
realitu. Pojmy vSak potfebujeme, i kdyZ podstatu za nimi neobséhnou (s. 162). V zavéru autor
podava odpovédi na otazky, jak rozumét Duchu Kristovu a svobodé svédomi (s. 156-162).
Publikace duchovniho a pedagoga Filipa Sedlaka je hodnotnym obohacenim teologického mysleni
a tvorby jak Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy, tak i Cirkve ¢eskoslovenské husitske,
a rozhodné stoji za Cetbu 1 hlubsi a podrobné studium.

Tomas Butta

Mezi pisni a proroctvim:
Duchovni jazyk Karla Kryla v religionistické interpretaci

Osobnost Karla Kryla byva v ¢eském vefejném prostoru pripominana piedevsim jako symbol politického
odporu, moralni neustupnosti a hlasu svédomi jedné historické generace. MenSi pozornost se vénuje otazce,
z jakych hodnotovych, symbolickych a naboZenskych zdroju tato kritika vyriistala a jakym zpasobem Kryl
ve své tvorbé pracoval s biblickym jazykem a kiestanskou tradici. Pravé zde se otevira Sirsi problém:
nakolik 1ze u moderniho autora pisobiciho v prevazné sekularnim prostiedi uvaZzovat o ,,duchovnim
profilu® a zda se jedna o analytickou kategorii, nebo spiSe o interpreta¢ni metaforu.

Do tohoto napéti vstupuje kniha
wJako andél s polamanymi kiidly:
Duchovni profil Karla Kryla“ teo-
loga a religionisty Pavla Hoska.
Publikace se pohybuje mimo jinak
obvykly ramec hudebnéhistorické
monografie i literarn¢kritické studie
v uz8im slova smyslu a soustiedi se
na Kryla jako osobnost, jejiz tvorba
je nesena hlubokou znalosti biblické
symboliky a silnym etickym apelem.
Hosek pfistupuje ke Krylovi z per-
spektivy kiestanské tradice, s niz
podle jeho vykladu autor celozivotné
pracoval, a ¢te jeho dilo zevnitf
tohoto symbolického svéta.

Autor sleduje Krylovu tvorbu jako
prostor, v némz biblické postavy
a motivy — Jidas, Pilat, Salome, kfiz,
andél, obét’ a dalsi — napfic¢ d¢jinami
ziji a tvofi archetypalni vzorce
lidského jednani a selhani. Vyznam-
nou roli pfitom sehrava ustaviéna
podprahova piitomnost zajmena
,-my®, které rusi odstup mezi bib-
lickym piibéhem a soucasnosti a vta-
huje posluchace do dé¢je a ¢tenafe do

ptibéhu Krylovy tvorby a vnitiniho
svéta. Neni pouhym pozorovatelem,
ale spoluticastnikem dramatu. Kryl
je tak predstaven jako autor, ktery
aktualizuje biblické vypravéni pro
konkrétni historickou zkusenost ja-
zykem nesoucim vyraznou proroc-
kou naléhavost.

Kniha zaslouzi uznani také pro di-
slednou praci s prameny. Hosek vy-
chazi z textl pisni, rozhovort, eseji
i korespondence a zasazuje je do Sir-
$iho kulturniho a nabozenského kon-
textu. Nepomiji ani prace jinych
autord, ktefi se tvorbou a zivotem
Karla Kryla zabyvaji. Inspirativni je
rovnéz Hoskova schopnost propo-
jovat Krylovu poetiku s liturgickou
praxi a s teoriemi kulturni paméti.
Vysledkem je text psany Ctivym,
esejisticky kultivovanym jazykem,
ktery vétSinou zlistava srozumitelny
i ¢tenaifim mimo Uzky akademicky
okruh, a to je vyznamna kvalita
spole¢na celé Hoskove tvorbé.
Soucasné se v knize otevird meto-
dologické napéti, které stoji za

pozornost. Pojem ,,duchovni profil®
funguje spise jako interpretacni
ramec nez jako presné vymezena
analyticka kategorie. Autor misty
prechazi od popisu Krylovy prace
s biblickym jazykem k hodnoticimu
¢teni této roviny jako klice k poro-
zuméni jeho dilu. Otazka, zda Kry-
lovu tvorbu chapat jako vyraz osobni
viry, kulturniho kiestanstvi nebo
etického universalismu pracujiciho
s nabozenskymi symboly, zlstava
spiSe naznacena, nez systematicky
rozpracovana. Teologicky ramec,
z néhoz Hosek vychazi, je legitimni,
avSak neni vzdy vyslovné reflek-
tovan jako jeden z nékolika moznych
interpretacnich  pfistupt. Je to
interpretacni model Hoskav, ktery je
do zna¢né miry odrazem Hoskova
vztahu k tématu knihy.

Zvlasté, kdyz uvazime, ze Krylova
osobnost nebyla a neni pfijimana
vzdy jednoznaéné pozitivné. Vedle
jeho kanonizace coby ,svédomi
naroda“ existuje i kriticky diskurz,
ktery jej predstavuje jako neklidného

bohéma i vécné rozhotceného bufice
z podstaty, neschopné¢ho smifeni
s polistopadovou realitou a od-
mitajiciho jakykoli kompromis. Pra-
vé tento obraz Kryla jako perma-
nentné nespokojeného moralisty se
objevoval jiz v 90. letech a pretrvava
v casti vefejné reflexe dodnes.
Hoskova interpretace prorockého
hlasu tak vstupuje do jiz existujiciho
napéti mezi vnimanim Kryla jako
inspirativni moralni autority a jako
obtizné piijateln¢ kritického komen-
tatora spolecenského vyvoje. Tuto
rovinu HoskGv text nijak nere-
flektuje — zamétuje se na predmét
svého zkoumani, a sice duchovni
stranku jeho tvorby.

Kniha se proto pohybuje na pomezi
analytického vykladu a participacni
interpretace, kterd Kryla ¢te zevnitt
kfestanské symbolické tradice
a ofima jednoznacné pozitivniho
sentimentu. Pro ¢ast ctenafti bude
praveé tato empatickd blizkost hlav-
nim piinosem; jini mohou postradat
vétsi distanci a dlislednéjsi oddélent
deskriptivni a normativni roviny.
Tento rys vSak souvisi s autorovym
dlouhodobym badatelskym zdjmem
o duchovni motivy v moderni
kulture, zvlasté u autord, ktefi jsou
mu blizci a formovali jeho vlastni
osobnost, postoje politické, moralni

i teologické, a ktery se jiz drive
projevil v jeho pracich vénovanych
Jaroslavu Foglarovi, Ernestu T. Se-
tonovi, J. R. R. Tolkienovi, C. S. Le-
wisovi ¢i Bohumilu Hrabalovi. Toto
osobni emo¢ni zaujeti konec konct
autor Ctendfm nijak neskryva, ale
naopak ho vzdy v plnosti sd€luje
v uvodnich kapitolach svych praci.
Publikace nenabizi definitivni od-
povéd na otazku, kym Karel Kryl
»skutecné byl“. A ani to patrné neni
jeji ambici, jinak by musela pra-
covat i s vySe naznacenou kritikou
vici jeho osobé a zasadit ji do Si-
rokého, mnohovrstevnatého a mno-
harozmérného modelu Krylovy
osobnosti. Pfedkladd vsak promys-
leny a ctivy obraz toho, jak muize
(nejen) v Krylové piipadé nabo-
zensky jazyk fungovat v sekular-
nim prostoru jako zdroj etického
apelu, kritiky moci a kulturni
paméti.

Pro ctenafe Nabozenského in-
foservisu mutze byt kniha cennd
také tim, Ze vybizi k zamysleni nad
hranicemi mezi religionistikou,
teologii a kulturni interpretaci
a pfipomina, ze duchovni rozmér
soucasné spolecnosti se nezfidka
projevuje také tam, kde bychom jej
na prvni pohled nehledali.

Jitka Schlichtsova,
psano pro Nabozensky infoservis,
info.dingir.cz
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Silvestrovska poboznost ve Stipé

Po predlonském premiérovém silvestrovském vyslapu ke
Svaté vodé u Malenovic zvolili jsme ve zlinské
nabozenské obci pro posledni den roku 2025 jiné
oblibené poutni misto naseho mésta, klasterni aredl ve
Stipé. Piesngji feeno jeho nejstardi soucast, byvsi
hibitovni kostel, stojici dnes ve stfidmé barokni
podobé, ale pozdné gotickym portalem a souborem
renesanénich nahrobnikli svédéici o hlubsi minulosti
mista.

K poboznosti Dne dikuvzdani za Bozi ochranu
a vedeni, kterou v kosteliku slouzil nas bratr farar
Koval¢ik a ktera byla doplnéna dohodnutou ko-
mentovanou prohlidkou, vypravili jsme se prochazkou
od zoologické zahrady Le$na v mirném mrazu na
(v poslednich letech i u nas na ValaSsku vzacné)
snéhové pokryvce, takze si nejmladsi ucastnici mohli
téz vychutnat jizdu na bobech.

PotéSeni zubatym slunickem a Cerstvym povétiim,

Pololetni autorské ¢teni pri svickach s harfou
Zveme do kaple sv. Rodiny nabozenské obce nasi cirkve v Benatkach nad Jizerou na
sobotu 31. ledna od 16 h na autorské meditativni ¢teni pfi svickach a bylinkovém
¢aji z knihy rozhovort ZRCADLO hudebni pedagozky Ludmily Eleonory
Pefinové a faratky Kamily Magdaleny Lukasové s hudebnimi vstupy virtu6ézni

harfy pani Anety Anwi Pavkové.

(Vstupné dobrovolné k proplaceni jizdného a energii + alesponi jedna svicka
a tieba trocha cukrovi, co zbylo po Vanocich, bude zatopeno! )

Aneta Pavkova (*1998) - harfistka, zpévacka, skladatelka

0d malicka vyrustala v hudebnim prostredi a dodnes si nenecha ujit prileZitost vyzkouset
si hru na jakykoliv hudebni nastroj. Prvné verejné vystoupila v osmi letech se svoji vanocni

pisni, pri niz se kromé zpévu doprovazela na varhany.

zejména vsak posileni a povzbuzeni Bozim slovem
prijali jsme pak jesté pohostinstvi zdejsi farni Kafarny
pri poutnim kostele Narozeni Panny Marie, tim spise
radi, ze setkani bylo jim pfirozené a s Gsmévem

zavrSeno v ekumenickém duchu. Marcel Sladkowski

K. M. Lukasova

V soucasné dobé studuje harfu na HAMU a skladbu na Prazské konzervatori. Studovala na Eastman School of Music
v USA, téz zaklady tvorby pocitacové hudby a v roce 2021 zakoncila studium oboru popularni zpév absolutoriem
na Konzervatori J. Deyla. Ziskala radu ocenéni na harfovych i péveckych mezinarodnich soutézich. V cervnu 2022
vystoupila spolu s Chrudimskou komorni filharmonii na jubilejnim koncerté Michala Davida v 02 aréné. V listopadu
2023 se v ramci orchestralniho cyklu HAMU ,,Ti nejlepsi“ predstavila coby solistka, kdy spolu se Severoceskou
filharmonii Teplice zahrala Jazzovy koncert pro harfu a orchestr od Emilé Deltoura.

QOd roku 2021 vystupuje v Hudebnim divadle Karlin v muzikalech Rebelové a Snéhova kralovna. Komponuje hudbu
klasickou a popularni. Ke svym pisnim si sklada hudbu i text. Zaroven vytvari covery znamych ceskych a svétovych
popularnich pisni v Upravé pro harfu a zpév. Tuto popularni tvorbu prezentuje pod uméleckym jménem Anwi. Je
tak prvni zpivajici harfistkou v Ceské republice, ktera rozezniva struny harfy na scéné pop music.

Benefi¢ni koncert
ve Sboru knéze Ambroze

Zveme Véas na BENEFICNI KONCERT Josefa Klice pro MARKETU.
Autorsky koncert v podani svétové uznavaného violoncellisty a skladatele,
koncertniho mistra Narodniho divadla Brno se uskute¢ni dne 29. ledna 2026
od 18 hodin ve Sboru knéze Ambroze Cirkve ceskoslovenské husitské
v Hradci Kralové. Markéta Karin Pécal, jedna z nas, bojuje s agresivnim
nadorem s extrémné vysokou poliferacni aktivitou. Pijd’te se lidsky zahtat do
»studeného kostela a pomoci Markéteé v jeji nelehké finanéni situaci,
DEKUJEME. Vstupné bude vénovéno na i¢et Markéty &. 5372727369/0800,

kam mazete pfispét i vy.

Il PRO DETI A MLADEZ .

Beranek Bozi

Jako andél

s polamanymi kridly

Zveme vas na prednasku prof. Pavla
Hoska Jako and¢l s poldmanymi
kiidly v tutery 3. tnora 2026 od 17
hodin ve Sboru knéze Ambroze, fara
Ambon. Prednaska o duchovnim
profilu Karla Kryla s prezentaci nové
knihy se uskutecni v ramci Hovorl
od Ambroze, vstupné bude vénovano
red  na cvi¢nou klaviaturu zvonohry. JP

Tak oznadil Jan Krtitel JeZiSe. Poznate, které z nasledujicich vét jsou pravdivé? Pokud ano, dokaZete spravné vybrat

pismenka do tajenky. Pomoci vam miiZe text Jan 1,29-42.

. Vid¢l, jak na n¢&j sestoupil Duch jako holubice.

. Jan v8ak o Jezisi netekl svym ucedniktim.

. Dva jeho ucednici za JeziSem $li a ptali se ho, kde bydli.
. Jezi$ jim vSak odpovédél, ze to jim nemuze fict.

. Jednim z téch dvou ucednikt byl Ondfe;j.

. Ondej pak vyhledal svého bratra Simona Petra.

[ - N

. Rekl mu: ,,Hledali jsme Mesiase, ale nenasli jsme ho.“

(Reseni z minulého cisla: Milovany Syn.)

ANO (P) NE (L)
ANO (0) NE (S)
ANO (0) NE (V)
ANO (0) NE (Y)
ANO (J) NE (L)
ANO (A) NE (N)
ANO (N) NE (M)

ANO (A) NE (1)

Jana Kraj¢irikova

Ohlédnuti za novoro¢nim zamyslenim Tomase Halika

Zacatek nového roku byva tradicné ¢asem bilancovani, nadéji a piani.
Letos do néj vstupujeme ve svété poznamenaném znepokojivymi
paradoxy: technickym pokrokem i moralni dezorientaci, touhou po svobodé,
ale i hrozbou autoritai'stvi. Pravé v takové situaci nabyva na naléhavosti
otazka, jak Cist znameni doby a jak rozliSovat dobro a zlo v realité, ktera se
stale méné poddava jednoduchym soudim. Novoro¢ni zamysleni teologa
a filozofa Tomase Halika nas pozvalo k hlubSimu pohledu — rozliSovani, které
bere vazné temnotu svéta, ale zaroven se nenecha pripravit o nadéji
pramenici z viry v pusobeni BoZi milosti uprostied déjin.

Pro zkoumani naseho vnitiniho Zivota, ale i posuzovani svéta kolem nés véetné
situaci, do nichz se dostavame, potiebujeme kultivovat kulturu duchovniho
rozliSovani. Nebot’ tento svét je plny paradoxu, které se vymykaji navyklym
zpusoblim vnimani a posuzovani, uvedl T. Halik:
»Nejcastejsim setkanim s véemi racionalné neuchopitelnymi je dnes fenomén
radikalniho zla. Studenti jdou pted Véanoci na ptednasku a do prednaskové siné
vtrhne ¢lovek, ktery je posttili. Na Ukrajiné a v Gaze si déti hraji na piskovisti
a prileti bomby nebo drony a pripoc¢tou je k desetitisicim podobné nevinnych
a bezbrannych civilistl. Narod, ktery ze sebe vydal Bacha, Beethovena, Goetheho
a Kanta, si ve svobodnych volbach zvoli kiiklouna, z n¢hoz se vyvine masovy
vrah, i kdyz osobné¢ asi zadného ¢loveka nikdy nezabil. Po této strasné zkusenosti
v dne$nim demokratickém Némecku znovu roste sympatie k neonacistim.
Amerika. Kolébka moderni demokracie si ve svobodné volbé zvolila amoralniho
demagoga, ktery rozklada po generace budovanou strukturu vzajemné solidarity
svobodného zapadniho svéta. A naivné koketuje s prohnanym diktatorem, ktery
zna a mistrné vyuziva vsechny jeho vady osobnosti.
Zem¢, hrda na demokratické statniky, Masaryka a Havla, oteviela — cestou
svobodnych voleb — silnici k moci lidem, ktefi se vynotili z temnych koutd,
které Masaryk nazyval patologicka sedlina spolecnosti... Scénaf, ktery se
rozvinul v Mad’arsku a na Slovensku, snahy ochromit vefejnopravni média,
politickou opozici, kulturni scénu, univerzity, neziskové organizace a obéanskou
spole¢nost zname, ale mysleli jsme si, Ze toto se u nas nikdy nemuze stat.
Ano, stale jesté mame brzdy takového vyvoje. Mame na rozdil od Mad’arska
a Slovenska senat, ktery je pojistkou demokracie. Podafi se vSak letos mobilizovat
zodpoveédné obcCany, aby pii senatnich volbach nevydali temnym silam i tuto
dulezitou instituci, které se neptatelé demokracie vzdycky chtéli zbavit?
Ano, mame po desetileti v Cele statu prezidenta, na jehoz dnes$ni chovani
muzeme byt opravdu hrdi. Ale mize byt dlouhodobé dostate¢nou hrazi proti
politickému barbarstvi? A kolik osobnosti ze svéta kultury, védy a cirkve bude
mit odvahu a vytrvalost mluvit state¢né do svédomi spole¢nosti a vydrzet
vSechny §tvanice, s nimiz dnes musi pocitat?
Pratelé, dlouho jsem hledal pro zacatek nového roku povzbudiva a nadéjna
slova. Jist¢ je dobré vdééné pamatovat na to, Ze pies vSechny hrozivé viny zla
ve svété i doma vétSina z nas mize dosud zit v klidu, relativnim bezpeci,
relativnim blahobytu, Ze v obanské spolecnosti a zejména mezi mladymi lidmi
je stale dost odhodlani postavit se tendencim k autoritafstvi a pfipravit se na
zménu toho, v ¢em jsme se ocitli, demokratickou pokojnou cestou. Jisté stale
mame divody k nadé&ji, ze v Evropé prevladne vile k jednoté a odmitnuti
nezodpovédného nacionalismu, narodniho sobectvi. Jesté stale mame nadéji, ze
nasi ob¢ané nedopusti, aby nase zemé opustila krvacejici Ukrajinu... jeste stale
mame nadgji, ze hrozba valky, pred kterou nemtizeme dnes zavirat oci, zlistane
jen hrozbou, ze v lidech zvitézi rozum, svédomi a zodpovédnost.
Dnes jsme hovofili o fenoménu radikalniho zla, ktery je v dne$nim svéteé
nepiehlédnutelny. Jisté je tfeba vyuzit vSechny poznatky psychologie,
sociologie, politologie a mnoha dal§ich védnich oboril, které ndm pomahaji
racionalné odpovédét na otazky, odkud se tyto konkrétni projevy zla berou a jak
s nimi zachazet... jsem hluboce presvédcen, Ze zlo je ve svém jadru tajemstvim...
ze se vymyka moznostem uchopeni lidskym rozumem. Jako mozek psa neni
schopen pochopit matematické ulohy, tak lidsky mozek neni schopen pochopit
tajemstvi zla — napsal jeden moudry rabin. I teologické a filosofické teorie
podle mého nazoru jsou jen omezenymi pokusy o vysvétleni. Zlo je kodan.
Hadanka. Biblické pfibéhy o puvodu zla, napiiklad v prvni kapitole knihy
Genesis, nejsou ani pouhé bachorky, ani pouhé empirické déjinné skutecnosti,
nybrz mocné obrazy, plné paradoxt. Pfibéhy k meditaci na zptsob prace
s koany. Potiebujeme teologii a spiritualitu, ktera nas u¢i zit s paradoxy,
s otazkami, které nemame potlacovat, na které nemame jednoduché racionalni
odpovédi. Podstatné je pro mé slovo sv. Pavla, Ze kde se rozmnozilo zlo, htich,
tam se rozmnozilo také dobro, milost, Bozi dar, Bozi zivot v nas. Také milost
je tajemstvim, pfesahujicim pouhé racionalni uchopeni. Posvatno, das Heilige,
jak ucil vyznamny fenomenolog nabozenstvi Rudolf Otto, je mysterium tre-
mendum et fascinans. Tajemstvi désivé i uhrancivé, fascinujici. Nas lidsky Zivot,
linani svétla a tmy, dobra a zla. Malokdy se vyskytuji v krystalicky ¢isté podobé.
Pratelé, z celého srdce vam pieji, aby svétlo, které sviti uprostied temnot, nas
vSechny provazelo a vnitin¢ proménovalo po cely rok. Amen.*

Vybrala a ptepsala redakce (zkraceno)
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